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Fachdienst Baurecht Bearbeitung:

- ab Ziff. 3.:
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zustdndigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

1.

Der Bebauungsplan wird im Verfahren nach § 13a BauGB aufgestellt. Im Fldchennutzungs-
plan ist die Flache bereits als Wohnbauflache dargestellt. Eine Berichtigung ist somit nicht
erforderlich.

In den schriftlichen Festsetzungen wird zur Ermittlung der Hohenlage von Gebduden auf die
Bezugshéhe (B) entsprechend Planeintrag verwiesen. Diese Eintragung ist im zeichneri-
schen Teil des Bebauungsplans noch zu erganzen.

Umweltbelange

Im beschleunigten Verfahren kénnen gemaR § 13a Abs. 2 Nr. 1i. V. m. § 13 Abs. 3 S. 1
BauGB die Umweltpriifung (§ 2 Abs. 4 BauGB) und der Umweltbericht (§ 2a Nr. 2 BauGB)
entfallen (vgl. Nr. 2 des Entwurfs der stadtebaulichen Begriindung).

Dies bedeutet zwar nicht, dass die Umweltbelange bei der planungsrechtlichen Abwagung
aullen vor sind. Die Belange des Umweltschutzes gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB - also die
Auswirkungen auf die einzelnen Umweltschutzgiter - sowie die erganzenden Vorschriften
zum Umweltschutz gem. § 1a BauGB sind weiterhin zu ermitteln, zu bewerten und in die
Abwagung einzustellen (vgl. Urteil des VGH Bayern vom 18.01.2017, Az.: 15 N 2033/14).
Dazu kann im vorliegenden Fall aufgrund der zu beachtenden Umgebungssituation und der
schon bisherigen Zuordnung der Plangebietsfliche zum Innenbereich (BPlan) sowie der
damit einhergehenden Pragung als artenarme Rasenflache festgestellt werden, dass die
unter Nr. 7.1 bis 7.5 des Entwurfs der stadtebaulichen Begrindung enthaltenen Aussagen
mit Umweltbezug im Ergebnis genlgen.

Die durch die Bebauungsplandnderung zu erwartenden Umweltauswirkungen einer Nach-
verdichtung liegen zudem im Rahmen eines Vorhabens der Innenentwicklung. Die vorgese-
hene Bebauungsplandnderung ist unter Umweltgesichtspunkten als Innenbereichsmali-
nahme einer NeuerschlieBung im Aul3enbereich vorzuziehen.

Soweit im bisherigen Verfahrensverlauf nicht schon bereits geschehen, ist zum Bebauungs-
planverfahren gem. § 13a Abs. 3 Nr. 1 BauGB ortstiblich bekannt zu machen, dass das Ver-
fahren ohne Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB durchgefiihrt wird.

Weitere Details kdnnen sich aus den nachfolgenden Stellungnahmen der einzelnen Fach-
behérden ergeben.

Klimaschutz

Der Klimaschutz und die Klimaanpassung haben durch die ,Klimaschutzklausel® in § 1a
Abs. 5 BauGB i. V. m. § 1 Abs. 5 Satz 2 BauGB sowie durch das Klimaschutzgesetz des
Landes Baden-Wirttemberg besonderes Gewicht erhalten und sind gem. § 1a Abs. 5
Satz2i.V.m. §1 Abs. 7 und § 2 Abs. 3 BauGB in die Abwagung einzustellen.

In der vorliegenden stadtebaulichen Begriindung wird angemessen auf die Klimaschutzbe-
lange in Nr. 7.3 angemessen eingegangen (Reduzierung des Oberflichenwasserabflusses,
Vorgabe von Pflanzgeboten, Festsetzung einer extensiven Dachbegrinung fir flachgeneig-
te Da&cher, Ausschluss von Schotter- und Steingarten, Zulassung der aktiven Solar-
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Nutzung). Bei Verwendung energieeffizienter Leuchtmittel kénnte hier auch gerne noch die
dem aktuellen Stand der Technik entsprechende insektenschonende Aufienbeleuchtung mit
Erwahnung finden (vgl. Festsetzung Nr. I. 9.4 des textlichen Teils); dies dient zwar in erster
Linie dem Artenschutz, kann jedoch ein gewisses Energiesparpotenzial darstellen.

Zudem werden in Nr. 7.4 der Begriindung Starkregenereignisse thematisiert.

Durch die angesprochenen MalRnahmenfelder erfahrt der Klimaschutz in Relation zur Pla-
nungssituation aktive Beachtung; dem Klimawandel wird damit auf bauleitplanerischer Ebe-
ne aus unserer Sicht insoweit Rechnung getragen.

Stellungnahme der Fachdienste als Trager 6ffentlicher Belange

Untere Naturschutzbehorde Bearbeitung:
Telefon:

1. Rechtliche Vorgaben aufgrund fachgesetzlicher Regelungen, die im Regelfall nicht
liberwunden werden kénnen

Artenschutz nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Das Artenschutzrecht i. S. d. § 44 BNatSchG ist strikt zu beachtendes Bundesrecht; die Zugriffs-
verbote gelten in der Bauleitplanung mittelbar, die Entscheidung hieriber unterliegt nicht der Ab-
wagung der Gemeinde Obrigheim.

Nach geltender Rechtslage ist dazu grundsétzlich eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich, die eine entsprechende Beurteilung zulasst. Den aktuellen Unterlagen lag hierzu ein
entsprechender Fachbeitrag Artenschutz bei (erstellt von Ingenieurblro fir Umweltplanung,
Wagner + Simon Ingenieure GmbH, am 09.07.2021).

Die jeweiligen Aussagen zu den artenschutzrechtlichen Zugriffsverboten unter Nr. 7.2 der stadte-
baulichen Begriindung sowie im Fachbeitrag Artenschutz zu den einzelnen Artengruppen kénnen
in der vorliegenden Form von uns so mitgetragen werden.

Da die vorgeschlagene Vermeidungsmalnahme zur Baufeldrdaumung und Gehdlzrodung in Nr. I.
9.1 des textlichen Teils als planungsrechtliche Festsetzung verbindlich gemacht wird, verbleiben
keine grundséatzlichen Bedenken zum Artenschutz.

2. Méglichkeiten der Uberwindung (z.B. Ausnahmen oder Befreiungen)

Zu dem vorliegenden Verfahren werden keine naturschutzrechtlichen Ausnahmen oder Befreiun-
gen erforderlich.

3. Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zustédndigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils
mit Begriindung und ggf. Rechtsgrundlage

a) Eingriffsregelung nach § 1a Abs. 3 BauGB i. V. m. § 18 BNatSchG:

Da die Ausgleichsverpflichtung nach der Eingriffsregelung im beschleunigten Verfahren gemaf
§ 13a BauGB grundsatzlich nicht greift und die zu erwartenden Eingriffe nach § 13a Abs. 2 Nr. 4
BauGB als vor der planerischen Entscheidung erfolgt oder zul&ssig gelten, eribrigt sich das Er-
stellen einer eigenen Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung. Nicht ausgesetzt sind dagegen die ge-
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setzliche Verpflichtung zur Vermeidung und Minimierung von Eingriffen sowie die prinzipielle Be-
ricksichtigung der Umweltbelange in der planungsrechtlichen Abwégung.

Wie bereits aus den Erlauterungen zu den planungsrechtlichen Festsetzungen (Vermeidungs-
mafnahmen, Pflanzgebote, Ausschluss von Schottergarten, insektenschonende Auf3enbeleuch-
tung usw.) unter Nr. 6.1 der stadtebaulichen Begriindung und den schutzgutbezogenen Erlaute-
rungen zu den Umweltbelangen in Nr. 7.1 der stadtebaulichen Begrindung sowie den dazu vor-
gesehenen Festsetzungen in Abschnitt I. Nrn. 9.1 - 9.5 und Nr. 11.1 - 11.2 des textlichen Teils
ersichtlich wird, sind zu den relevanten Natur- und Umweltschutzbelangen geeignete Maf3nah-
men in einem erfreulichen Mal} vorgesehen.

Entsprechend der Feststellung zu den Umweltbelangen in der obigen Stellungnahme des FD
Baurecht kénnen aus der Sicht der Naturschutzbehérde die vorliegenden Aussagen mit Umwelt-
bezug im Ergebnis zur Abwégung fiir die Anderung des Bebauungsplans geniigen.

b) Naturschutzrechtliches Fazit:

Gegen die vorgesehene Bebauungsplananderung bestehen seitens der unteren Naturschutzbe-
hérde insgesamt keine erheblichen Bedenken; die Teilbereichsanderung wird als MaRnahme der
Innenentwicklung befiirwortet.

Technische Fachbehérde Bearbeitung:
Grundwasserschutz Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zusténdigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Das Vorhaben liegt aufterhalb von Wasserschutzgebieten. Es ergeben sich keine gegen das
Vorhaben gerichteten Bedenken.

Mit dem Vorhaben geht eine flachenméaRige Versiegelung einher. Die Ausflihrung von Flachen,
durch die keine Gefdhrdung des Grundwassers zu befirchten ist, sollten mit wasserdurchlassi-
gen Belagen oder breitflachiger Versickerung Uber eine belebte Bodenschicht vorgegeben wer-
den. Unbelastetes Dachflachenwasser kann breitflachig versickert werden.

Baugrunderkundungen werden empfohlen. Erkundungen sind der Unteren Wasserbehérde vor
Ausflihrung anzuzeigen. Die Ergebnisse sind der Unteren Wasserbehérde mitzuteilen.

Die Grundwasserfreilegung wird in Anlage 2 unter Punkt I11.4 betrachtet.

Neben den allg. Gesetzgebungen sind die nachfolgenden Hinweise besonders zu beachten:

Bei Bauarbeiten auftretende Stérungen, Schaden oder besondere Vorkommnisse sind der Unte-
ren Bodenschutz- und Altlastenbehdérde unverziglich zu melden.

Grundwassereingriffe und Grundwasserbenutzungen bediirfen einer wasserrechtlichen Erlaub-
nis und sind der Unteren Wasserbehérde vorab anzuzeigen.

Die Baustellen sind so anzulegen und so zu sichern, dass keine wassergefahrdenden Stoffe in
den Untergrund eindringen kénnen.

Falls bei Bauarbeiten unvorhergesehen Grundwasser angetroffen wird, ist dies der Unteren
Wasserbehérde unverziglich mitzuteilen. Die Bauarbeiten sind einzustellen.



Technische Fachbehérde Bearbeitung:

Abwasserbeseitigung Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zusténdigkeit zu dem o.g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Keine Bedenken und Anregungen.

Technische Fachbehérde Bearbeitung:
Oberirdische Gewiasser Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zusténdigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Im Einflussbereich des Vorhabens befindet sich kein Oberflachengewasser oder Uberschwem-
mungsgebiet. Gegen das Vorhaben bestehen keine Bedenken.

Technische Fachbehérde Bearbeitung:
Bodenschutz, Altlasten, Abfall Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zusténdigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

GemalR den derzeit bei der Unteren Bodenschutz- und Altlastenbehérde vorliegenden Unterla-
gen und Pléne sind im Planungsgebiet keine altlastverdachtigen Flachen, Altlasten oder schadli-
che Bodenveranderungen im Sinne des Bundesbodenschutzgesetzes (BBodSchG) im Boden-
schutz- und Altlastenkataster erfasst.

Offentlich-rechtliche Vorschriften sind bei der Planung und Ausfiihrung von MaRnahmen grund-
satzlich zu beachten und einzuhalten. Aufgrund der neuen (seit 2021) geltenden landerspezifi-
schen Vorgaben und Regelungen, welche sich insbesondere aus dem Landes-Bodenschutz-
und Altlastengesetz (LBodSchAG) und dem Landes-Kreislaufwirtschaftsgesetz (LKreiWiG) er-
geben, sind die Ausfiihrungen zum Thema Bodenschutz und Abfall in den Planunterlagen noch
um folgende Punkte zu ergédnzen bzw. neu mit aufzunehmen:

Bei der Ausweisung von Baugebieten und der Durchfihrung von Bauvorhaben (> 500 m* Bo-
denaushub) ist ein Erdmassenausgleich innerhalb des Baugebietes bzw. vor Ort durchzufiihren
(§ 3 Abs. 3 LKreiWiG). Dies gilt in besonderem Maf3e in Gebieten mit erhéhten Belastungen
nach § 12 Abs. 10 Bundes-Bodenschutzgesetz- und Altlastenverordnung. Daher soll bei der
Konzeption von Baugebieten der Vermeidung von zu entsorgendem Bodenaushub dadurch
Rechnung getragen werden, dass der Aushub z.B. in Ldrmschutzwénden innerhalb des Gebie-
tes, zur Geldndemodellierung und zur Ruickverfillung von Baugruben verwendet wird. Auch
durch Niveauanhebung im Baugebiet kénnen die Erdmassen im Baugebiet verbleiben. Die Fra-
ge des Erdmassenausgleiches ist bei der Aufstellung von Bebauungsplanen zu prifen und im
Abwagungsprozess zu beriicksichtigen.

Im Falle eines verfahrenspflichtigen Bauvorhabens mit einem zu erwartenden Anfall von mehr
500 m*® Bodenaushub, wére im Rahmen des jeweiligen Verfahrens ein Abfallverwertungs-
konzept zu erstellen (§ 3 Abs. 4 LKreiWiG). In diesem Konzept ist auszufiihren, wie mit den an-
fallenden Aushubmaterialien verfahren werden soll. Das Konzept ist der zustdndigen Abfall-
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rechtsbehdrde zur Prifung vorzulegen, unabhéngig davon, ob die Aushubmaterialien vor Ort
(als MaRnahme des Erdmassenausgleichs) wiederverwendet werden, oder ob die Aushubmate-
rialien (als AbfallverwertungsmalRnahme) von der Baustelle abgefahren werden missen (weil sie
z.B. aus baubedingten Griinden nicht wiedereingebaut werden kénnen).

Sofern die Voraussetzungen nach § 2 Abs. 3 Satz 1 LBodSchAG erfiillt sind und bei einem Vor-
haben auf einer nicht versiegelten, nicht baulich veranderten oder unbebauten Flache von mehr
als 0,5 Hektar auf den Boden eingewirkt werden soll, hat der Vorhabentrager fir die Planung
und Ausfiihrung des Vorhabens zur Gewéhrleistung eines sparsamen, schonenden und haus-
héalterischen Umgangs mit dem Boden ein Bodenschutzkonzept zu erstellen. Bezlglich weiterer
Vorgaben zum Thema Bodenschutzes bei der Planung/Durchfiihrung von Bauvorhaben wird auf
die einschlagigen techn. Vorgaben -v.a. auf die DIN 19639- verwiesen.

Sofern die Voraussetzungen fiir die Erstellung eines Abfallverwertungskonzeptes bzw. Boden-
schutzkonzeptes - gemaR der aktuellen gesetzlichen Vorschriften - vorliegen und das Vorhaben
einer entsprechenden behdérdlichen Zulassung bedarf, sind die jeweiligen Konzepte spatestens
bei Antragstellung vorzulegen. Bei zulassungsfreien Vorhaben, die auf eine Flache von > 0,5 ha
auf bislang unbeeintrachtigte Bodenbereiche einwirken, ist das Bodenschutzkonzept nach § 2
Abs. 3 LBodSchAG sechs Wochen vor dem Beginn der MalRnahmenausfiihrung der zusténdigen
Bodenschutz- und Altlastenbehérde beim Landratsamt Neckar-Odenwald-Kreis vorzulegen.

Gewerbeaufsicht Bearbeitung:
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zusténdigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Es bestehen von hier keine Bedenken.

Kreisbrandmeister Bearbeitung:
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zustdndigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Aus Sicht des abwehrenden Brandschutzes bestehen grundséatzlich keine Bedenken.

Folgendes ist einzuhalten:

Damit bei einem Brand die Rettung von Menschen und Tieren sowie wirksame L&scharbeiten
modglich sind, missen die erforderliche Bewegungsfreiheit und Sicherheit flir den Einsatz der
Feuerlésch- und Rettungsgerate gewahrleistet sein.

Offentliche StraRenflachen sowie Feuerwehrflachen nach § 2 Abs. 3 LBOAVO sind entspre-
chend der Verwaltungsvorschrift des Innenministeriums Uber Flachen fur Rettungsgerate der
Feuerwehr auf Grundsticken (VwV Feuerwehrflachen) bzw. der DIN 14090 ,Flachen fur die
Feuerwehr auf Grundstiicken* anzuordnen und einzuplanen.

Die Léschwasserversorgung ist im Geltungsbereich entsprechend der DVGW-Richtlinie W 405
fur den Grundschutz herzustellen. Die Abstande zwischen den Hydranten richten sich nach dem
DVGW-Arbeitsblatt W 331.



Gesundheitswesen Bearbeitung:
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zustdndigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Gegen den oben genannten Bebauungsplan bestehen keine Bedenken und Anregungen.

Forst Bearbeitung:
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zustdndigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Durch das Vorhaben sind keine Waldflachen im Sinne des § 2 LWaldG tangiert. Es bestehen
von Seiten der unteren Forstbehorde keine Einwande.

OPNV Bearbeitung:
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zustdndigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes bestehen keine Bedenken.
Das vorgesehene Plangebiet liegt ca. 500 m von der Haltestelle ,Asbach, Schule* entfernt und

ist iber die Linie 822 an den regionalen OPNV angebunden. Die Anforderungen und Standards
an den Nahverkehrsplan 2017 des Neckar-Odenwald-Kreises sind eingehalten.

StraBen Bearbeitung: -
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zusténdigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-

griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Klassifizierte Straf3en sind nicht betroffen. Gegen das Vorhaben bestehen keine Einwande.

Flurneuordnung und Landentwicklung Bearbeitung:
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zustdndigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Keine Bedenken und Anregungen.



Landwirtschaft Bearbeitung:
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zustdndigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Zu dem Vorhaben bestehen aus Sicht des Fachdienst Landwirtschaft keine Bedenken.

Vermessung Bearbeitung: -
Telefon:

Bedenken und Anregungen aus der eigenen Zustdndigkeit zu dem o. g. Plan, jeweils mit Be-
griindung und ggf. Rechtsgrundlage.

Gegen die Planung bestehen keine grundsatzlichen Bedenken.

Wir weisen darauf hin, dass die im zeichnerischen und schriftlichen Teil genannten Flurstiicke
6525 und 6527 durch den Fortfihrungsnachweis 2021/3 vom 12.04.2021 verandert wurden und
nicht mehr im Geltungsbereich des Bebauungsplans liegen. Von dessen Geltungsbereich ist
lediglich das Flurstiick 6525/3 mit 3459 m? betroffen. Wir bitten, die Anderung im weiteren Ver-
fahren zu berlcksichtigen.



-Bauamt/Liegenschaften-
Hauptstr. 7
74847 Obrigheim
Tel:
Fax:
Mail:
HP:  www.obrigheim.de

Dokumente und Bilder bitte als pdf, xlsx, docx und jpeg anhdngen - andere Formate kénnen nicht mehr
akzeptiert werden.

Betreff: AW: Bebauungsplanverfahren "Licke und Berg - 2. Teilbereichsdanderung" in Obrigheim-Asbach. Hier:
Frihzeitige Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrte”

sehr geehrte Damen und Herren,

Sie haben uns als Héhere Naturschutzbehérde (HNB) mit Schreiben vom 01.12.2021 im Rahmen
der Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange den Entwurf eines Bauleitplans zur Stellungnahme
Ubersandt.

Die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege werden ganz Giberwiegend von der

Unteren Naturschutzbehérde (UNB) wahrgenommen (vgl. § 58 Absatz 1 NatSchG).
Wir gehen davon aus, dass Sie die zustandige UNB in Ihrem Verfahren ebenfalls beteiligt haben.

Gegebenenfalls sind wir als HNB fir die Erteilung einer natur- oder artenschutzrechtlichen
Ausnahme oder Befreiung zustandig. Sofern eine solche erforderlich ist, bendtigen wir einen
férmlichen Antrag, der sich in seiner Begrindung explizit auf die Tatbestandsvoraussetzungen der
Ausnahme- oder Befreiungsregelung bezieht.

Die Frist des § 4 BauGB gilt in diesem Fall nicht.

Im Anhang finden Sie eine Tabelle, aus der Sie ersehen kdnnen, in welchen Fallen eine
Zustandigkeit der Hoheren Naturschutzbehorde (HNB) gegeben ist, sowie Hinweise zum
Verfahren.

Mit freundlichen GriBen

eferatsleiter des Referats 55 Naturschutz Recht

Mit f ' '
. A.

Regierungspréasidium Karlsruhe
Referat 55 Naturschutz Recht

Webex Beauftragte und Kanzlei HNB
76247 Karlsruhe

Dienstgebaude:

Karl-Friedrich-Str. 17, 76133 Karlsruhe




-Bauamt/Liegenschaften-
Hauptstr. 7
74847 Obrigheim

Tel:
Fax:
Mail:
HP:

www.obrigheim.de

Dokumente und Bilder bitte als pdf, xlsx, docx und jpeg anhdngen - andere Formate kénnen nicht mehr
akzeptiert werden.

Von:
Ges
An:

Betreff: WG: Bebauungsplanverfahren "Llcke und Berg - 2. Teilbereichsdanderung". Hier: Friihzeitige Beteiligung der
Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB
Prioritdt: Hoch

senr gechric [N

bitte entschuldigen Sie unsere spate Riickmeldung.
Belange der Denkmalpflege sind, soweit dies aus den Planunterlagen ersichtlich ist, nicht direkt betroffen.

Mit freundlichen GriBe

-.1

Landesamt flir Denkmalpflege

im Regierungsprasidium Stuttgart
Dienstsitz Karlsruhe
MoltkestraBe 74

76133 Karlsruhe

Tel:
Fax
Besuchen Sie unseren neuen Internetauftritt: hitp://www.denkmalpflege-bw.de

Bitte priifen Sie der Umwelt zuliebe, ob der Ausdruck dieser Mail erforderlich ist.
Die Informationen zur Erhebung von personenbezogenen Daten bei der betroffenen Person nach Artikel 13 DS-GVO kénnen Sie unserer Homepage
entnehmen:_https://rp.baden-wuerttemberg.de/rps/datenschutz

Von > Im Auftrag von FPS - Abteilung 8 (RPS) Kopfstelle LVN
Ges
An:

Betreff: WG: Bebauungsplanverfahren "Llcke und Berg - 2. Teilbereichsdanderung". Hier: Friihzeitige Beteiligung der
Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB
Prioritat: Hoch

Von:

Gesendet: Donnerstag, 18. November 110:27

An: FPS - Abteilung 8 (RPS) Kopfstelle LVN <Abteilung8@rps.bwl.de>

Betreff: Bebauungsplanverfahren "Licke und Berg - 2. Teilbereichsdanderung". Hier: Friihzeitige Beteiligung der
Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB

Prioritat: Hoch




REGIERUNGSPRASIDIUM FREIBURG

LANDESAMT FUR GEOLOGIE, ROHSTOFFE UND BERGBAU
Albertstralle 5 - 79104 Freiburg i. Br., Postfach, 79095 Freiburg i. Br.

E-Mail: abteilung9@rpf.bwl.de - Internet: www.rpf.bwl.de
Tel.: 0761/208-3000, Fax: 0761/208-3029

Freiburgi.Br, 28.10.2021
IFK - Ingenieure Partnerschaftsgesellschaft mbB  Durchwahi (0761)
Leiblein - Lysiak - Glaser Neme:
Eisenbahnstralle 26 Aktenzeichen:
74821 Mosbach

Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange
A Allgemeine Angaben

Bebauungsplan "Liicke und Berg - 2. Teilbereichsédnderung", Gemeinde Obrigheim,
Neckar-Odenwaldkreis (TK 25: 6620 Mosbach)

Frihzeitige Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange
nach § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) in Verbindung mit § 3 Abs. 1 BauGB

lhr Schreiben vom 30.09.2021

Anhérungsfrist 12.11.2021

B Stellungnahme
Im Rahmen seiner fachlichen Zusténdigkeit fir geowissenschaftliche und bergbehdrdliche

Belange aulert sich das Landesamt fir Geologie, Rohstoffe und Bergbau auf der Grundlage
der ihm vorliegenden Unterlagen und seiner regionalen Kenntnisse zum Planungsvorhaben.

1 Rechtliche Vorgaben aufgrund fachgesetzlicher Regelungen,
die im Regelfall nicht liberwunden werden kénnen

Keine

2 Beabsichtigte eigene Planungen und MaBnahmen,
die den Plan beriihren kénnen, mit Angabe des Sachstandes

Keine



3 Hinweise, Anregungen oder Bedenken

Geotechnik

Das LGRB weist darauf hin, dass im Anhérungsverfahren als Trager 6ffentlicher Belange
keine fachtechnische Prufung vorgelegter Gutachten oder von Auszigen daraus erfolgt.
Sofern fiir das Plangebiet ein ingenieurgeologisches Ubersichtsgutachten, Baugrundgut-
achten oder geotechnischer Bericht vorliegt, liegen die darin getroffenen Aussagen im
Verantwortungsbereich des gutachtenden Ingenieurburos.

Eine Zulassigkeit der geplanten Nutzung vorausgesetzt, wird andernfalls die Ubernahme
der folgenden geotechnischen Hinweise in den Bebauungsplan empfohlen:

Das Plangebiet befindet sich auf Grundlage der am LGRB vorhandenen Geodaten im
Verbreitungsbereich von Gesteinen des Mittleren Muschelkalks.

Mit einem oberflaichennahen saisonalen Schwinden (bei Austrocknung) und Quellen (bei
Wiederbefeuchtung) des tonigen/tonig-schluffigen Verwitterungsbodens sowie mit Auffil-
lungen vorangegangener Nutzungen, die moglicherweise nicht zur Lastabtragung geeignet
sind, ist zu rechnen.

Verkarstungserscheinungen (offene oder lehmerfillte Spalten, Hohlrdume, Dolinen) sind
nicht auszuschlielen. Sollte eine Versickerung der anfallenden Oberflachenwasser
geplant bzw. wasserwirtschaftlich zulassig sein, wird auf das Arbeitsblatt DWA-A 138
(2005) verwiesen und im Einzelfall die Erstellung eines entsprechenden hydrologischen
Versickerungsgutachtens empfohlen. Wegen der Gefahr einer Verschlechterung der
Baugrundeigenschaften sowie ggf. von Sulfatgesteinslésung im Untergrund sollte von der
Errichtung technischer Versickerungsanlagen (z. B. Sickerschachte, Sickerbecken, Mul-
den-Rigolen-Systeme zur Versickerung) Abstand genommen werden.

Bei etwaigen geotechnischen Fragen im Zuge der weiteren Planungen oder von Bauar-
beiten (z. B. zum genauen Baugrundaufbau, zu Bodenkennwerten, zur Wahl und Tragfa-
higkeit des Griindungshorizonts, zum Grundwasser, zur Baugrubensicherung, bei Antref-
fen verkarstungsbedingter Fehlstellen wie z. B. offene bzw. lehmerflllte Spalten) werden
objektbezogene Baugrunduntersuchungen gemafR DIN EN 1997-2 bzw. DIN 4020 durch
ein privates Ingenieurbliro empfohlen.

Boden
Zur Planung sind aus bodenkundlicher Sicht keine Hinweise, Anregungen oder Bedenken
vorzutragen.

Mineralische Rohstoffe

Zum Planungsvorhaben sind aus rohstoffgeologischer Sicht keine Hinweise, Anregungen
oder Bedenken vorzubringen.



Grundwasser

Im Planungsgebiet laufen derzeit keine hydrogeologischen MaRnahmen des LGRB und es
sind derzeit auch keine geplant.

Bergbau

Die Planung liegt nicht in einem aktuellen Bergbaugebiet.

Nach den beim Landesamt fir Geologie, Rohstoffe und Bergbau vorliegenden Unterlagen
ist das Plangebiet nicht von Altbergbau oder Althohlraumen betroffen.

Geotopschutz

Im Bereich der Planflache sind Belange des geowissenschaftlichen Naturschutzes nicht
tangiert.

Allgemeine Hinweise

Die lokalen geologischen Untergrundverhéltnisse kénnen dem bestehenden Geologischen

Kartenwerk, eine Ubersicht (iber die am LGRB vorhandenen Bohrdaten der Homepage
des LGRB (http://www.lgrb-bw.de) enthommen werden.

Des Weiteren verweisen wir auf unser Geotop-Kataster, welches im Internet unter der
Adresse http://Igrb-bw.de/geotourismus/geotope (Anwendung LGRB-Mapserver Geotop-
Kataster) abgerufen werden kann.




Martin Peter

Von:

Gesendet: 2021 07:30

An:

Betreff: WG: Bebauungsplan Liicke und Berg Asbach 2. Teibereichsénderung

-----Urspriingliche Nachricht-----
Von

Ges
An:
Betreff: Fwd: Bebauungsplan Liicke und Berg Asbach 2. Teibereichsdanderung

Hallo Heidrun,

am 15.10. hatte ich per Mail eine Anfrage gesendet, da ich in den letzten 14 Tagen keine Riickmeldung bekommen
habe, méchte ich nachfragen, an wen ich mich wenden muss, oder ist so eine lange Wartezeit normal? ©

Mit freundlichen Griiken

Anfang der weitergeleiteten E-Mail

> Von:
> Datu
>An:"

> Cc:

> Betreff: Bebauungsplan Liicke und Berg Asbach 2. Teibereichsdanderung
>

>

>

>

>

> ich hatte gestern nochmal eine E-Mail an -gesendet, beziiglich dem Abwasser, Abwasserrohren
Birkenstrasse +Neubaugebiet alle 30cm Durchmesser 9 Hauser von der Birkenstrasse + zusdtzlich 7 Hauser vom
N .
> at dann heute angerufen und gesagt das er keine Einsicht in die Berechnungen bekommt, da er kein
Anwohner ist und ich mich dazu an die Gemeinde wenden muss.

>

> Da es direkt an meinem Grundstiick angeschlossen wird, machte ich doch wissen, sehen, wie ein Ingenieurbiiro
das berechnet, dass kein Riickstau entsteht, entstehen kann?

>

> siehe unter 7.4 STARKREGEN

>

> Wir hatten seit 1963 kein Wasser, durch Riickstau oder dhnliches im Haus und so soll es auch bleiben. Nicht mal
1994 bei dem damaligen Starkregen, da waren 4 Hiuser in der Birkenstrasse betroffen. Damals war der Riickstau bis
zu unseren Nachbarn.

>

jet




> Herzlichen Dank im Voraus,

> fiir die Bemiihungen und das zusenden von den Berechnungen des Ingenieurbdiros.
>

>

> Mit freundlichen GriiBen

>



Von: eb.de

Gesendet: vember 2021 18:19

An:

Betreff: Re: WG: Bebauungsplan Liicke und Berg Asbach 2. Teibereichsdnderung

Sehr geehrter-

Danke fir die Information.

Architekturbiiro?

Mir wurde Gemeinde - Ingenieurbiiro gesagt?

Allerdings weiR ich jetzt immer noch nicht was fiir ein Durchmesser der Abwasserkanal in der Birkenstrasse hat und
welchen Durchmesser das Neubaugebiet bekommt? Laut meinen letzten Anlaufstellen sollte ich diese Antworten
von der Gemeinde Obrigheim bekommen.

Wenn ich mir die Punkte 7.1 - 7.5 durchlese und nach der Gemeinderatssitzung, ist die Gemeinde Obrigheim und der
Gemeinderat von dem Bauprojekt voll {iberzeugt und steht auch hinter den Berechnungen von dem Ingenieurbiiro.

Wenn durch eine StraRe 5,50 Meter Breite (375gm) mit Wendepunkt unten und zusatzlichen 6 Hduser mit
Abstellpldtzen,......die Bebauung der Griinflache fiir die Schutzgiiter Luft und Klima nicht ins Gewicht fallt.

Dann méchte ich eine schriftliche Haftungsiibernahme, wenn es bei Starkregen zu einem Riickstau durch die
Kanalisation kommt. Siehe meine E-Mail vom 15.10.2021

Mit freundlichen GriiRen

Am 02.11.21 um 14:12 schrieb -
> Sehr geehrter-

>

> wir haben ihre mail mit der Bitte um Bearbeitung an das zustidndige Architekturbiiro weitergeleitet. Der Architekt
befindet sich momentan in Urlaubsabwesenheit.

>

> Zur Info: Die Berechnungen die stattfinden, kénnen nicht einen Riickstau verhindern. Es kann lediglich berechnet
werden wie hoch das Wasser in der Kanalisation sich einstaut, wenn eine gewisse Regenmenge im Einzugsgebiet
herunterkommt.

>

> Mit freundlichen GriiRen

> Gemeindeverwaltung Obrigheim
> Hauptstral3e 7

> 74847 Obrigheim

>



> Bauamt

> Tel.:

> Mail

>

>

> Hallo -

>

>am 15.10. hatte ich per Mail eine Anfrage gesendet, da ich in den letzten 14 Tagen keine Riickmeldung bekommen
habe, méchte ich nachfragen, an wen ich mich wenden muss, oder ist so eine lange Wartezeit normal? ©
>

>

> Mit freundlichen GriRen

-

>

>

> Anfang der weitergeleiteten E-Mail
>

>>Von:_

> > Datum: 15. Oktober 2021

> > an: [

>>Cc:

> > Betreff: Bebauungsplan Liicke und Berg Asbach 2. Teibereichsé@nderung

>>

>>

>>

>>

>>

> > ich hatte gestern nochmal eine E-Mail_ gesendet, bezliglich dem Abwasser, Abwasserrohren
Birkenstrasse +Neubaugebiet alle 30cm Durchmesser 9 Hauser von der Birkenstrasse + zusdtzlich 7 Hauser vom

Neubaugebiet.

*t dann heute angerufen und gesagt das er keine Einsicht in die Berechnungen bekommt, da er kein
Anwohner ist und ich mich dazu an die Gemeinde wenden muss.

>>

> > Da es direkt an meinem Grundstiick angeschlossen wird, mochte ich doch wissen, sehen, wie ein Ingenieurbiiro
das berechnet, dass kein Riickstau entsteht, entstehen kann?

>>

> > siehe unter 7.4 STARKREGEN

>>

> > Wir hatten seit 1963 kein Wasser, durch Riickstau oder dhnliches im Haus und so soll es auch bleiben. Nicht mal
1994 bei dem damaligen Starkregen, da waren 4 Hauser in der Birkenstrasse betroffen. Damals war der Rickstau bis
zu unseren Nachbarn.

>>

> > Herzlichen Dank im Voraus,

> > fiir die Bemiihungen und das zusenden von den Berechnungen des Ingenieurbiiros.

>>

>>

> > Mit freundlichen GriiBen

>>

-

>

>



Von:

Gesendet: 109:.07
An;

Betreff: Kanalauskunft BirkenstraBe
Anlagen: Dokument1.docx

Sehr geehrter_

anbei die Kanalauskunft (unsere Daten) vom Kanal in der BirkenstraBe. -- >Es liegt ein 300 Stahlbetonrohr als Kanal
in der Strale.

Mit freundlichen GriiRen

Gemeindeverwaltung Obrigheim
Hauptstralle 7
74847 Obrigheim

Bauamt



Von:

Gesendet:

An:

Cc:

Betreff: AW: neues Baugebiet in Obrigheim - Asbach/ Grundstiick Pfisterer / 6
Bauplatze

der bestehende Kanal in der Birkenstrasse ist so dimensioniert, dass er ein 5-jahriges Regenereignis ohne Uberstau
ableiten kann. Dies wurde rechnerisch durch das Ingenieurbiiro Willaredt nachgewiesen. Nach den derzeit
geltenden rechtlichen Vorgaben, muss der Kanal lediglich in der Lage sein, ein 2-jahriges Regenereignis ohne
Uberstau abzuleiten.

Um die Sicherheit vor einer Uberlastung des Kanals in der Birkenstrasse noch weiter zu erhéhen, sind im
Bebauungsplanentwurf dariiber hinaus Griindacher und Retentionszisternen bei Bebauung der Grundstiicke
gefordert.

Nach unserem Kenntnisstand haben Sie zur weiteren Sicherheit in der Hausinstallation bereits satzungsgemaf eine
Ruckstauklappe, die das Gebdude vor einem Riickstau aus dem Kanalnetz absichert, eingebaut.

Die Gefahr hinsichtlich Starkregen wird durch die Bebauung des Areals verringert, da nicht wie bisher die gesamte
Griinfliche in Richtung ihres Grundstiicks entwassert. Als Starkregenvorkehrungen sollen im Zuge der
ErschlieBungsmaBnahme leistungsfahige Einldufe (Bergeinlauf am Ende der geplanten Stichstrasse) vorgesehen
werden. Des Weiteren ist eine breite Querrinne zur Abfangung des Oberflichenwassers vorgesehen.

Fur Extremereignisse gibt es aber sicherlich keinen Schutz. In diesem Fall, der hoffentlich nie eintritt, ist es
unerheblich, ob das Areal bebaut oder unbebaut ist.

Falls gewiinscht, sind wir gerne zu einem Gesprach mit thnen vor Ort oder im Rathaus bereit. An einem solchen
Gesprach kdonnten auch Vertreter der Ingenieurbiiros IFK und Willaredt, sowie_lnehmen.

Im Ubrigen weisen wir auf die Méglichkeit hin, dass Sie sich im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der
Offentlichkeit noch bis zum 12.11.2021 schriftlich zur Planung duRern kénnen. Die eingegangenen Stellungnahmen

werden nach Ablauf der Offenlage im Gemeinderat behandelt.

Freundliche Griifle

Betreff: neues Baugebiet in Obrigheim - Asbach/ Grundstiick Pfisterer / 6 Bauplatze

waito

wegen o0.g. geplanten Baugebiets hatte ich mich vor ldngerer Zeit schon einmal an Sie gewandt.



Inzwischen wurde dem Baugebiet ja wohl ohne groRere Fragen und Bedenken der Gemeinderate zugestimmt. Die
Bedenken der tatsachlich Betroffenen wurden weder angemerkt noch besprochen.

Herr eines Ingenieurbiiros aus Mosbach hat uns nochmal die Planung bzw. Abwasserplanung
erldutert und vorgestellt.

Es werden zwar fur die Pultdidcher der geplanten Hauser Begriinungen vorgesehen, die den normalen Regen erst
mal aufnehmen und wenn diese voll sind, wird das Wasser erst mal in Zysternen aufgehalten. Bringt bei Starkregen
allerdings nicht wirklich viel, denn die Zysternen sind ja nicht ganz leer, dass alles aufgefangen wird.

Auch das Wasser der Zugepflasterten Abstellplatze und die vielen Fldchen, die mit Steinquadermauern zugestellt
sind lassen auch kein Wasser mehr in den Boden sickern. Also, alles flieRt ins Kanalsystem.

Wir haben keine Bedenken, dass das Kanalsystem den normalen Regen durch die Verbesserung der Kanalisation,
aufnimmt. Aber der langanhaltenden Starkregen, der leider in Zukunft eher mehr wird, der macht uns Sorgen.

Ich konnte leider weder von Ihnen, noch von dem Ingenieurbiiro von Mosbach genauere Daten zum Kanalsystem
erhalten. Jeder sagt uns nur, es wird auch fiir die sechs weiteren Hauser ausreichen. Aber keiner informiert uns
wirklich anhand tatsdchlich berechneter Daten, wieviel Puffer bzw. Ersatzkapazitit vorhanden sind.

Deshalb warten wir immer noch auf genaue Informationen hierzu, bzw. eine Haftungslibernahme durch das
Sinsheimer Ingenieurbiiro, die die Berechnung vorgenommen hat, wenn mal wieder bei Starkregen unser Keller mit
Wohnung und Garage durch Hochwasser vollduft.

Zudem méchten wir wissen, warum der vorhandene AbfluR des NachbargrundstUcks_ durch
die neue BaumaRnahmen zugebaut wird, ersatzlos gestrichen werden soll. So wird das Wildwasser des Grundstiicks
erst recht in unser Haus geleitet. Wir waren sicher, dass jeder sein Grundstiick durch einen Kanal sichern sollte
(musste), dass das Regenwasser nicht zum Schaden des Nachbarn geleitet wird.

Ich hoffe auf eine positive Antwort

Mit freundlichen GriiRen



